Vieny vienas chaotiskoje atmintyje

Dalis Lietuvos akademiky paskelbé atvira laidka, kuriame valstybés parama 1941 m. Laikinosios
Vyriausybés (LV) vadovo Juozo Ambrazevi¢iaus-Brazaicio perlaidojimui pavadino moraline klaida.
Kitaip vertinantys jo veikla atsake ,Viesais klausimais akademikams”. Ar galime susitarti dél bendro
poziurio j tragiska savo istorijos tarpsnj? ,Atgimimas” j diskusija pakvieté istorikg, Seimo Nacionalinio
saugumo ir gynybos komiteto pirmininka dr. Arvyda Anusauska ir mokytoja Vytauta Toleiki.
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B Ridas Jasiulionis: Atviras laiskas deél
J.Ambrazeviiaus-Brazaicio iskilmin-
go perlaidojimo baigiamas fraze: ,Net
ir reikSmingi pasiekimai neturi buti
isaukstinti, jei dél jy buvo aukojamos
Zmogaus teisés ir orumas.” Vadinasi,
pasiradiusieji mano, kad LV veikla yra
diskredituota. Pone V.Toleiki, kodél
Jus pasiraséte §j laiska?

Vytautas Toleikis: Pasira$iau paradok-
saliai. J.Ambrazeviéiaus-Brazaiéio as-
menybé man yragana jdomi, gerbtinair
netgi savoriskai herojiska. Jis veiké ypa¢
baisiomis salygomis, buvo istoriniy
aplinkybiy jkaitas. Pasirasiau dél to, kad
man pasirodé, jog J.Ambrazevi¢iaus-
Brazaitio palaiky urng turéjo nesti ne
garbés kuopos karitinai, bet Ateitinin-
ky federacijos studentai. Tuomet, ko
gero, viskas bity buve ,savo vietoje®
Spéju, kad Vyrauto Didziojo universi-
tetas tuomet biity mielai sutikes reng-
ti konferencija. Bet tas nelemras valsty-
binio lygmens jsikiimas viskg gerokai
aptemdé. Man i§ karto kilo mintis —
kokig zinia siundiame pasauliui? Atgi-
mimo laikais, biidamas aktyvus ateiti-
ninkas, a$ J.Ambrazevi¢iy, J.Keliunotj,
M Krupavitiy, S.Salkauskj visada teik-
davau kaip sektinus pavyzdzius. A3 bu-
vau tiesiog priverstas pasiradyti ta laiska
dél to, kad, mano galva, Lietuva prisi-
émé per didelius jsipareigojimus pries
pasaulj, suteikdama $iam perlaidojimui
valstybinj lygmenj.

H R.).: Pone A.Anusauskai, laisko au-
toriai vadina valstybés dalyvavima
J.Ambrazeviciaus-Brazai¢io palaiky
perlaidojime ,didele moraline klaida”.
Jus nedalyvavote tame perlaidojime?
Arvydas Anuauskas: Perlaidojimai
man vis délto yra $eimos reikalas. Suti-
kite, kad paskutinj zod] turi tarti ir taria
artimieji, Seima. Valstybés dalyvavimas
tokiuose reikaluose turéty baei iSskirti-
nis. | tokias ceremonijas a$ visada Zitiriu
gana atsargiai. Nenorédiau kalbéi apie
tai, ar reikéjo perlaidod, ar reikéjo daly-
vauti. Kalbékime i§ esmés. Man Atviras

Dr. Arvydas Anu3auskas.

laigkas visiskai priimtinas kaip nuomo-
nés isreiskimas. Geriau jau bendrauki-
me laiskais nei kums&iais. Daliai laisko
teziy a visiskai pritariu. AS taip pat ne-
galiu nesmerkti ,nekalty Lietuvos pilie-
&y ir visy kity Zmoniy persckiojimo ir
naikinimo, vykdyto J.Ambrazevidiaus-
Brazai¢io vadovaujamos LV valdymo
metu®, Zinome, kad LV nekontroliavo
situacijos Lietuvoje. Jos valdymo metu
vyko karo nusikaltimai — ir lietuviy Zu-
dynés, pvz., Ablingoje, ne tik Zydy.

V.T.: Girdéjau nuomong, kad §i data -
birzelio 23-ioji, Sukilimo pradios die-
na, prilygsta 1918 m. ar 1949 m. vasa-
rio 16 d. Nesutinku su tokia nuomone,
negalima jy palyginti. Juk aplinkybés
nepalyginti tragiskesnés. Nenoréciau,
kad istoriografijoje jsivyrauty toks ly-
ginimas. Matydamas gana aistringg re-

Méginimai
pasakoti Lietuvos
istorijg vien tik i$
lietuviSko darzelio
pozicijy niekur
neveda.
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akcij pries misy laitka, manau, kad
tie zmonés pagalvojo, jog norima su-
menkinti aukas, jy kraujg. Gink Dieve,
niekas tokios intencijos neturéjo. Ne-
turéjome tokios minties, kad sukiléliy
aukos buvo beprasmés.

m R.J.: Bet juk paciame tekste yra
tokia abejoné - ,net ir reikdmingi pa-
siekimai neturi bati iSaukstinti, jei dél
ju buvo aukojamos Zmogaus teisés
ir orumas”. Juk ¢ia kalbama apie tai,
kad negalima auk3tinti Sukilimo ir LV
darbo.

A.A.: Ne visai sutinku. Supraskime,
kad laitkas ragytas ne 1941 m., o dabar.
Dalj jvykiy mes vertiname i§ dabarties
poziciju, daug daugiau Zinodami. Mes
gana gerai zinome, kas vyko 1941 m.
birzelj-liepg. Siuo atveju kalbame apie
gerus norus. Ir dabar polirikoje yra gery
nory, vedanéiy | pragara, ir tuo metu
geri norai vedé nezinia kur. Galbirt j dar
blogesne situacija. Tik nereikéry kalbé-
ti apie tai, kad kazko nereikéjo daryti.
Ko? Sukilimo? Pasiprie$inimo? Bet jie
juk buvo — daugelis dalyky objekeyviai
yra nesustabdomi. Zmonés negali ne-
sukilti prie§ priespaudg. Kai atimamas
ju turtas, jie negali nesiprieSinti. Suki-
limas buvo spontanitkas ir baty jvykes
bet kokiu atveju.

B R.J.: Bet juk Estijoje ir Latvijoje to-
kio sukilimo nebuvo...

A.A.: Nieko panasaus...

® R.J.: Vyriausybiy ten nebuvo.

A.A.: Vyriausybiy nebuvo, o sukilimai
buvo. Estijoje jau tuo metu veiké ,,mis-
ko broliai®.

B R.J.:Bet politiskai susivienytiir jkur-

ti Vyriausybe sugebéjo tik lietuviai?
A.A.: Sakykim, skelbé¢, kad yra tokia
institucija. Bet deklaracijas turi sek-
ti veiksmai. Siuo atveju LV sieké per-
imti tam tikra legitimuma. Tai dary-
dama ji skelbé, kad kai kurie jstatymai
atkuriami, o kai kurios jstatymy dalys
nebegalioja tam tikrai daliai pilie¢iy.
Kad ir kaip vertintume iki 1940 m.
galiojusia Konstitucija ir autoritarinj
A.Smetonos rezimg, skelbiama buvo
labai aidkiai: ,visos tautybés lygios™
Jokiy i§iméiy jstatymuose nebuvo. LV
did#iausias trikumas — kad ji prade-
jo daryti iSlygas. Nekalbu apie ~Zydy
padéties nuostarus®, kurie neaitku, ar
buvo priimti, ar ne. Kalbu apie jstaty-
mus dél turto.

VT.: Girdéjau bandymy pateisinti
$inos diskriminacinius jstatymus tuo,
kad jeigu lietuviai biry neméging per-
imti Zydy turto, jj blity pasiémes Rei-
chas. Bet tai vis tiek nepateisinama.
A.A.: Manau, kad tos islygos atsira-
do derinantis prie Reicho reikalavimy.
Zydus ir jy turtg naciai skelbé beveik
savo nuosavybe. Stai viename valséiu-
je »Raudonojo Kryziaus® ir kitos vie-
tinés organizacijos sprendé, kg daryti
su keliy iSvezry zydy Seimy turtu. Nu-
sprendé i§dalyti nukentéjusiesiems nuo
karo veiksmuy, padegéliams. Iidalijo. Po
keliy ménesiy vokieéiy civiliné valdiia
pareikalavo susimokéti uz §j ,Reicho
turtg”, Ir lietuviai susimokéjo ui jj.
V.T.: Automatiskai kyla klausimas —
kokios valstybés teise veikeé tas $esias sa-
vaites?

® Stanislovas Kairys: Klausimas Jums
kaip mokytojui. Ka turi galvoti gimna-
zistas, kuris mokosi Lietuvos istorijos?
Ar tokiu atveju jmanomas bendras,
sisteminis Lietuvos istorijos pasako-
jimas? Gal jo visai nereikia? Yra juk
tokia teorija, kad bendro nacijos su-
pratimo apie savo istorija néra. Tik
skirtingos jos versijos. Dél J.Brazaiio
dabar turime vieny protesta, kity
kontrprotestg - ir, atrodyty, jokiy ga-
limybiy bendrai kazka prisiminti.
V.I.: Bendras, sunormintas pasako-
jimas yra jmanomas tik totalitarinése
valstybése. Nacistiné Vokietija, Soviery
Sajunga, Kinija turéjo labai aiskius pa-
sakojimus apie save.

m S.K.: O Prancazija?

V.T.: Nesu jsigilings j Prancizija, kal-
bu i§ principo. Mes turime bedg dél
pakrikusio pasakojimo. Kalbu ne tik
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mokyklinio ugdymo prasme, bet aps-
kritai miisy didysis pasakojimas yra ge-
rokai pakrikes. Reikia paklausti, koks
didysis pasakojimas yra kickvieno
mokytojo galvoje? Artotritkis tarp va-
dovelio, programos ir mokytojo kar-
tais gali biti labai didelis. Lituanistai
pries metus vis délto sugebéjo modifi-
kuoti, pakeisti pasakojima. Iisikovojo,
kad lietuviy kalba vél bty pagrindiné
disciplina, o ne tik viena i§ kalby, kaip
buvo beveik deimtj mety. Lituanistai
sugebéjo jrraukei daugiau LDK pasa-
kojimo dalyky, o istorijos mokytojai,
tobulindami savo programas, pabijojo
taip radikaliai ty poky¢iy ieskoti.
A.A.: Manau, kad niekur neveda mé-
ginimai pasakoti Lietuvos istorijg vien
tik i§ lietuvisko darzelio pozicijy. Juk
istoriniai jvykai, kurie déjosi tuo metu
Lietuvoje, susij¢ ne tik su Lietuva. Jie
yra europinés, pasaulinés reik$més.
Vyko ideologijy ir sistemy dvikova. Juk
lietuviai tuo metu daug ko neZinojo. Jie
nezinojo, kad iki liepos 18 d. Hitleris
dvejojo — o ka daryti Sitose okupuotose
teritorijose, kai taip puikiai sekasi fron-
te? Galiausia buvo apsispresta dél tokio
valdymo modelio, kuris buvo jvestas —
aukddiausia civiliné valdZia ir galima
vietin¢ savivalda. Pasakojimas turéty
objcktyviai vesti prie to, kad, viena ver-
tus, reiskiniai Lietuvoje buvo nei$ven-
giami. Kita vertus, nacistiné ideologija
turéjo Lietuvoje savo Salininky. Kurie
susitapatino su Vokietija. (Juos apiben-
drintai vadina voldemarininkais, bet
a$ ne visai pritariu $iam terminui.) LV
nariai mégino ieskoti tam tikro kom-
promiso toje sudétingoje situacijoje.
Pasakojime turime martyti viskg ~ nu-
tyléjimai bendram pasakojimui labiau-
siai kenkia.

Dviguba okupacija yra vienas esminiy
tokio pasakojimo elementy. Zmonés,
patyre prievarty, nejstengia susiorien-
tuoti. Jic labai greitai suranda kaltus ir
su jais susidoroja. Nes jie — demorali-
zuoti. Teroras, pirmosios represijos pir-
miausia paliesdavo inteligentijg, moky-
tojus, policininkus.

B R.J.: Ar neturétume Sio pasakojimo
apie XX a. peripetijas statyti ant ver-
tybinio laisvés kovy karkaso? Ar ne
tai yra esminé XX a. Lietuvos ir Sitos
pasaulio dalies istorijos dominanté?
Juk ta vieningg pasakojima galima
bity pavadinti ,Galiausiai laiméta
laisvés kova” Ar priekaistaudami LV
dél Zzmogaus teisiy pazeidimy, nepa-
brézdami jos antinacinio pabidzio
mes ,neiSplauname” i§ laisvés kovy
pasakojimo labai svarbaus démens?
V.I.: Dabartiniuose vadovéliuose visi
Sie dalykai yra pateikiami. Kiras daly-
kas — esame XXI a. zmonés. Priklau-
some dviem labai rimtiems klubams
— NATO ir ES. Klubai turi tam -
kras savo elgesio taisykles. Kokios biity
nuotraukos ,,The New York Times"
ar dar kur nors, jeigu valstybiniame
J.Ambrazevid¢iaus perlaidojime bty

dalyvave kas nors i$ $alies vadovy? Ar
padaugéjo jo asmenybei nuo to dalyva-
vimo garbés? Kiek Zmoniy dél to atsi-
verté jo knygas? Kartais mes per daug
sureik§miname fasads.

H R.).: Bet ar tiems musy klubams ne-
reikia Zinios apie tai, kas ¢ia i3 tikryjy
vyko? Tuo metu Vakarai buvo sajun-
gininkai kovoje pries nacius ir nelabai
noréjo zinoti apie soviety nusikalti-
mus. Stai Ronaldas Raé¢inskas pateikia
iSkalbingg pavyzdj - 90 proc. Svedy
Zinojo, kad naciai nuzudé 6 min. zydu.
O paklausti, kiek komunistiniai rezi-
mai visame pasaulyje nuzudé Zmoniy
nuo 1917 m., dauguma jy atsaké - 10
takst. Turbit daug kur Vakaruose iki
$iol manoma, kad nacizmas buvo di-
desnis blogis nei soviety imperija.
V.T.: Vargdai $vedai. O lictuviai visada
pirmiau padaro, paskui tik galvoja, kg
padaré. Jei $iuo atveju noréjome valsty-
binio lygmens, turé¢jome prie§ tai bent
jau tiems dviem klubams kokj pusme-
tj aiskinti, kg ir kodél norime padary-
ti. JAmbrazevi¢ius juk nebuvo kalti-
namas jokiais nusikaltimais, jis néra
susitepes, tai visiskai aisku.

H R.J.: Juk pati LV, baigdama savo
darba, konstatavo, kad vokiediai pra-
déjo ,savivaliskai spresti zydy klausi-
ma nesutaikomai su lietuviy tautos
tradicijomis ir jsitikinimais”. Taigi isto-
rijai liko ne tik diskriminacinés nuos-
tatos jstatymuose Zydy atzvilgiu, bet
ir Zodinis pasipriedinimas naciy vyk-
domiems nusikaltimams.

A.A.: Taip, kiekvienas i§ LV nariy in-
dividualiai daugelj teigiamy dalyky pa-
skelbe. Kitas dalykas — ka jie galéjo pa-
daryti ir ko nepadaré. Juk laikotarpis
buvo labai trumpas, jvykiai rutuliojosi
nepaprastai dinamiskai. Reaguoti rei-
kéjo Zaibiskai. Sakyciau, kad LV triko
intelektualaus pajégumo. Juk lietuviy
inteligentijos sluoksnis jau buvo gero-
kai apnaikintas. O kiti laikési nuosa-
liai. Pirmoji okupacija i$ugdeé laikymasi
nuodaliai. Reikéjo paryrusiy politiky, o
ju po ranka nebuvo.

Manau, kad
J.Brazaicio palaiky
urng turejo

nesti ne garbés
kuopos karitnai,
bet Ateitininky
federacijos
studentai.
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H R.J).: Bet paskui, didziajai daliai LV
nuéjus j pogrindj, jai uzteko iSma-
nymo suorientuoti tauta, kad reikia
priesintis naujajai okupacijai, kad ne-
reikia stoti j SS dalinius.

A.A.: 1941 m. buvo pamoka, kad rei-
kia baigti dairytis per petj, kq pasakys
okupaciné valdZia, ir skelbti savo inte-
resa. Atsirado i$manymo, kad reikia ne
tik skelbti savo interesa, gerg siekj, bet
ir veikti — per antinacing spauda, ra-
ginant ignoruoti okupacinés valdzios
tam tikras iniciatyvas.

H R.J.: Argi tai nerodo, kad Lietuvoje
vyko ne tik neiSvengiami, bet ir uni-
kaliis procesai? Ir LV buvo sukurta tik
Lietuvoje, ir SS daliniy boikotas vyko
tik Lietuvoje.

A.A.: Ukrainoje irgi buvo sukurta to-
kia Vyriausybé, tik ji i karto iSkeliavo
j lagerius.

H R.J.: O ar turime pabrézti savo di-
dziajame pasakojime tai, kad Lietuva
nesiunté savo vyry j SS dalinius, kaip
salies brandumo pozymj?

V.T.: Tai ir yra minima. Bet DidZiojo
Pasakojimo prioritetai visuomenei ne-
aiskiis. Kai kurie labai svarbiis dalykai
licka $eSélyje, o mes vis bandome ies-
korti didelés teritorijos arba besalygisko
heroizmo.

B S.K.: Negi kiekvienas istorijos mo-
kytojas turi pats isljsti is to Sesélio? Ar
bendruomené turéty susitarti?

V.T.: Tokio susitarimo nickada negali
biiti — Zmoniy patirtys yra labai skir-
tingos. A§ esu jsitikines, kad mokytojas
turi turéti savo vertybes ir jy neslépti
prie$ mokinius. Kaip kitaip suformuo-
si vertybes?

W R.J.: Kas turéty likti didZiajame pa-
sakojime apie 1941 m.? Ar turime pa-
brézti, kad Sukilimas ir LV parodé, jog
1940 m. buvo okupacija, ir tai, kad LV
atsisake kolaboruoti su naciy valdzia
ir nuéjo j pogrindj?

V.T.: Turi bati dar tredias akcentas —
kiek daug nekalty zmoniy kraujo buvo
pralieta per pirmasias karo savaites. Jei-
gu Sito nesakome — mes esame mela-
giai. Pasakojimas turi bati vientisas. Jei
kazka nutyli, tu meluoji.

A.A.: Sutinku. Tik ne visa LV nuéjo j
pogrindj. Taip, antinacinis pogrindis
susikiiré 1941-yjy pabaigoje ir jgavo la-
bai konkreéias formas 1942-1943 m.
Kaip politinio organizavimosi auks-
¢iausia forma atsirado VLIKas, veikes
iki pat Nepriklausomybés atkiirimo.

B R.J.: Ar turétume skirti LV atsako-
mybe uz zydy Zudynes, vykusias jos
veikimo metu, bet vykdomas naciy ir
ju kolaboranty?

V.T.: A§ wodél ir pasiradiau laitka —
nereikia $itiems jvykiams valstybiniy
rémy. Reikia pléroti pasakojimg apie
tragitka laikotarpj, pilng heroizmo, bet
kartu ir kraujo. Tai nemenkina sukile-
liy pralieto kraujo. Jy uz Tévyne pralie-
tas kraujas rei$kia labai daug. Aptarda-
mi tg laikotarp} mes labai daug galime
kalbéti apie Zmogaus prigimtj, apie

Pasakojime
turime matyti
viskg — nutyléjimai
bendram
pasakojimui
labiausiai kenkia.

Arvydas Anusauskas

laisvés issikj, apie nei§vengiama laisvg
Zmogaus pasirinkimg. Kalbédami apie
J.Ambrazevi¢iaus pasirinkima mes ne-
norime jo smerkti, norime ji suprasti.
Suprasdami jj, méginame suprasti ir
laikotarpj, visa epocha.

A.A.: Istorikai jau seniai atsake, kas
yra atsakingas uz Zydy Zudynes. Kitas
dalykas - nusisalinimas dél bendrapi-
lie¢iy likimo. Tas buvo gana aisku jau
vasarg. Kazkas ¢ia acsitinka su zydais -
o mes nesikifame, nes ir su mumis gali
kazkas atsitikti. Gal pasédésime, paty-
[ésime, ramiai pabisime ir viskas bus
gerai. Uz zudyniy organizavimg ir vyk-
dyma akivaizdZiai atsako nacistinés Vo-
kietijos strukeiiros, kurios i$naudejo ir
lietuvius. Nuo $ito niekas nepasisléps.
Tie keli takstanéiai lietuviy buvo labai
intensyviai i$naudoti — ir ne tik Lietu-
voje.

V.T.: LV bareé baltarai§tius, o yra pil-
na bjauriy istoriniy nuotrauky, kuriose
#ydus j Zudymo vietas veda zmonés su
baltais rai$éiais...

® S.K.: Bet Norvegijoje buvo Kvislin-
gas, o Lietuvoje nebuvo.

A.A.: Tokio masto kvislingy naciai
Lietuvoje tikrai nesurado. Bet mazes-
niy kvislingiuky buvo sodiai. Tokiy,
kurie nuosekliai gyné ir vykdé Vokieti-
jos interesg.

V.T.: Lietuvai labai reikia plataus, sazi-
ningo pasakojimo.

H R.J.: Ir - savo pasakojimo. Ar galvo-
dami apie tai, kaip priims musy pasa-
kojima ,kluby nariai’, mes neissizada-
me savito pasakojimo?

V.I.: Nieko panasaus. Tik savitg pa-
sakojima gali sukurti ori tauta, turinti
savo stuburg, savo vertybes. Dél tam ti-
kro vertybinio chaoso tas pasakojimas
gana sunkiai klijuojasi. Bet turime jj
kurti batinai, nes priefingu atveju kiti
uz mus jj pasakos. Ir reikia atsikracyti
bjauraus jprocio selekryviai atrinkineé-
ti. Niekam nenukris kepure, jei pripa-
zinsime, kad taura klydo, kad jsivéléme
i zudynes, kad nereikéjo to daryti. Sti-
presné yra ta tauta, kuri gali pripaZin-
ti ir savo tritkumus. Bet per t3 vertybiy
chaosg mes nebematome savo tautos

didybeés.



